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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr inz. Chrystiana Chomontowskiego
pt. ,Zmiany wlasciwosci owocéw buraka cukrowego (Beta vulgaris L.) zachodzgce w
trakcie procesu pobudzania”

W ostatnim czasie na $wiecie obserwuje si¢ duze zainteresowanie doskonaleniem
technik  uszlachetniania nasion metodami kondycjonowania, ktére stosuje si¢ w celu
przyspieszenia i poprawy rownomiernosci kietkowania oraz uzyskania jednolitych wschodow
i wyréwnanego rozwoju siewek, a takze umozliwia skrocenie okresu produkcji rozsady,
lepsze plonowanie roslin oraz zmniejszenie nakladow pracy, co obniza koszty produkcji.
Ponadto w niekorzystnych warunkach pogodowych, szczegolnie chtodnej i suchej wiosny,
tylko kondycjonowane nasiona majg szans¢ wytworzy¢ wlasciwie rozwijajace si¢ rosliny.
Dlatego na calym $wiecie poszukuje si¢ efektywnych metod uszlachetniania nasion.
Wigkszo$é publikacji naukowych dotyczacych omawianego zagadnienia ma charakter
og6lnikowy, traktuje ten problem przyczynkowo w odniesieniu do réznych gatunkow i w
niewielkim stopniu wskazuje na mechanizmy warunkujace efektywno$¢ kondycjonowania, co
wynika z ograniczonej wiedzy w tym zakresie lub checi zachowania i wykorzystania
opracowanych parametréw w celu zwigkszenia konkurencyjnosci wiasnych firm nasiennych.
Opracowanie efektywnej technologii kondycjonowania wymaga precyzyjnego okreslenia
metod i parametrow dla nasion konkretnego gatunku, odmiany, a nawet partii materialu
siewnego, a formownie na ich podstawie uniwersalnych procedur jest malo przydatne.
Badania przedstawione w ocenianej pracy nawigzujg do $wiatowych trendow w zakresie
poznania istoty kondycjonowania i opracowania najwazniejszych parametrow decydujacych o

efektywnosci metod poprawy wartosci siewnej nasion.

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska jest napisana w ukladzie tradycyjnym,
zgodnie z obowigzujgcymi zasadami. Zostata wykonana w Katedrze Fizjologii Roslin SGGW
pod kierunkiem prof. dr hab. Stawomira Podlaskiego. Celem pracy bylo wykazanie wptywu
wybranych metod pobudzania na aktywno$¢ fizjologiczng i kielkowanie nasion buraka
cukrowego oraz wzrost i plon uzyskanych z nich roélin. Temat i zakres prezentowanych

badan uwazam za bardzo istotny z naukowego i praktycznego punktu widzenia, biorgc pod



uwage innowacyjnos¢ opracowanych zagadnien, ich poznawczy charakter oraz mozliwosci
aplikacji uzyskanych wynikow w produkcji wysokiej jakosci nasion buraka cukrowego.

Praca, obejmujgca 148 stron, skiada si¢ z 10 rozdzialow, wéréd ktorych znajdujg sie
Streszczenie, Wstep, Przeglad literatury, Cel pracy, Material i metody, Wyniki, Dyskusja,
Whioski, Spis literatury oraz Wykaz tabel, rysunkéw i fotografii. Biografia zawiera 135
dobrze dobranych tematycznie pozycji literaturowych, oraz 5 stron internetowych, w ktorych
jest zawarta dotychczasowa wiedza dotyczaca omawianego zagadnienia, ze szczegOlnym
uwzglednieniem problematyki pobudzania nasion buraka cukrowego. W pracy zamieszczono
estetycznie wykonanych 26 tabel, 51 rysunkow i 21 fotografii, ktére bardzo dobrze
dokumentujg uzyskane wyniki oraz istotnie podnoszg merytoryczng i wizualng jako$¢
przedstawionej dysertacji.

We Wstepie i Przegladzie literatury Autor wyczerpujagco omowit caloksztatt
zagadnien zwigzanych z tematem pracy, kladac szczegdlny akcent na konieczno$é poprawy
warto$ci genetycznej i somatycznej nasion, ktéra warunkuje wysokg efektywno$¢ produkcji
roslinnej, pobudzanie nasion jako metode poprawy ich wartosci siewnej, zasadno$é badan nad
fizjologicznymi aspektami tego pobudzania, dotychczasowy zakres wiedzy dotyczacej
biologii buraka cukrowego, wiasciwosci owocdéw determinujgcych kietkowanie oraz
fizjologiczne aspekty pobudzania. Omawiane zagadnienia sg bardzo obszerne. Dlatego dobrze
si¢ stalo, ze Autor szczegélng uwagg poswigcil zagadnieniom $cisle zwigzanym z celem
pracy, to jest oméwieniu fizjologicznych i praktycznych efektow pobudzania nasion buraka
cukrowego, w ktérym specjalizuje si¢ promotor niniejszej dysertacji Prof. dr hab. Stawomir
Podlaski, autor uznanych i opatentowanych technologii stosowanych w praktyce.

W rozdziale Cel pracy Autor wyszczegélnit w pieciu punktach zakres
przedstawionych badan, dotyczacych wplywu pobudzania nasion na fizyko-chemiczne
wihasciwosci owocni, biologiczne wlasciwosci nasion i ich kietkowanie, wschody i wzrost
roélin oraz plon korzeni i cukru. Zakres omawianych zagadnien jest szeroki i wykracza poza
tradycyjne ramy badann prowadzonych nad uszlachetnianiem nasion w wielu osrodkach
naukowych.

We wlasciwy sposob opracowany zostat rozdzial Material i metody, w ktérym Autor
syntetycznie przedstawil sposoby pobudzania nasion zgodnie z recepturg dwoch
opatentowanych przez KFR SGGW metod, otoczkowania oraz dobrze dobrane i wykonane
metody oceny jakosci owocow. Wybrane metody, do ktorych nalezy test kietkowania, oraz
wschodow i wzrostu roélin, a takze analiza plonu sg znane, ale nieodzowne w ocenie wartosci

siewnej nasion. Natomiast fizyczne wilasciwosci owocni, wilgotno$¢ oraz potencjal wody



owocdw, owocni i nasion, wspotczynnik dyfuzyjnoéci wodnej owocni, elektroprzewodnictwo
ekstraktow wodnych z owocéw, odpadanie wieczek, zawarto$¢ zwigzkoéw fenolowych, a
takze analiza biochemicznych i molekularnych wiasciwosci owocéw sg rzadziej stosowane w
badaniach, mimo, Ze sg one bardzo przydatne w monitorowaniu przebiegu procesu
pobudzania nasion i ich jakosci. Dlatego bardzo dobrze si¢ stalo, ze w prezentowane]
rozprawie Autor zastosowat tak szeroki wachlarz precyzyjnych metod oceny jakosci nasion,
co umozliwilo rozszerzenie wiedzy dotyczacej ich pobudzania. Znaczna iloé¢ tych metod
badawczych wymaga duzej precyzji wykonania, predyspozycji i odpowiedniego
przygotowania zawodowego, technicznego oraz dobrze wyposazonych laboratoriow w
profesjonalng aparature. Sposéb oméwienia metodyki badan w recenzowanej pracy swiadczy,
ze Autor bardzo dobrze rozumie istot¢ stosowanych metod i zachodzacych proceséw oraz, ze
techniki s3 mu dobrze znane.

W rozdziale Wyniki Autor szczegétowo przedstawit uzyskane rezultaty badan, ktore
udokumentowal 26 tabelami, 51 wykresami i 21 fotografiami, obrazujagcymi wplyw
stosowanych metod pobudzania na wartos¢ siewna 1 wybrane procesy metaboliczne
zachodzace podczas uszlachetniania nasion buraka cukrowego. Do najcenniejszych wynikéw
z punktu widzenia warto$ci poznawczych i praktyki rolniczej nalezy zaliczy¢ te, ktore
wskazujg na fizjologiczne mechanizmy zachodzace podczas pobudzania i dotycza oceny
porowato$ci owocni, zmian w warto$ci potencjalu wody w owocach i samych nasionach,
wspotczynnika dyfuzyjnosci wodnej owocni, odpadania wieczek oraz zawartosci zwigzkow
fenolowych w nasionach o niskim i wysokim wigorze. Cennym aspektem pracy jest
wykazanie zawartosci apoplastowego nadtlenku wodoru w pobudzanych nasionach,
zlokalizowanie anionorodnika ponadtlenkowego w kietkujacych nasionach, okreslenie
zawartosci bialka oraz ocena aktywnosci enzymatycznej systemu antyoksydacyjnego
(katalazy, peroksydaz, dysmutazy ponadtlenkowej), a takze poziom ekspresji genéw
kodujacych te enzymy. Waznym i korzystnym aspektem pracy jest przeprowadzenie analizy
cyklu komoérkowego w pobudzanych nasionach. Znaczna czg$¢ przeprowadzonych testow
oceny aktywnosci fizjologicznej jest rzadko stosowana w badaniach nad kondycjonowaniem
nasion i dlatego uzyskane w niniejszej pracy wyniki rozszerzajg znacznie naszg wiedz¢ w tym
zakresie. W dalszej czesci pracy Autor wykazal, ze skutkiem zwigkszonej dynamiki
fizjologicznych proceséw byla poprawa szybkosci, wyrownania i zdolnosci kietkowania
nasion, zwiekszenie ich zdolnosci przechowalniczej, przyspieszone i wyréwnane wschody

siewek oraz zwiekszony plon biomasy ro$linnej, korzeni i zawartosci cukru. Uzyskane wyniki




przedstawiono w zwiezly sposob, a opis kazdej analizy zostal zakonczony podsumowaniem,
co ulatwia zapoznanie si¢ z przedstawiang problematyka.

Rozdzial Dyskusja jest bardzo dobrze opracowanym fragmentem pracy. W sposob
bardzo skondensowany, na 8 stronach, Autor wykorzystujagc wilasciwie dobrane pozycje
literaturowe omowil uzyskane wyniki na tle dotychczasowej wiedzy oraz wyjasnil istote
otrzymanych przez niego zaleznosdci, jak réwniez uzasadnil ich wystgpowanie. Dobor
literatury i sposob dyskusji wynikow $wiadcza nie tylko o dobrej znajomosci literatury
przedmiotu, ale rowniez o profesjonalizmie w prowadzeniu badan oraz umiejgtnosci
interpretacji wynikow.

We Whnioskach, w 7 punktach przedstawiono najwazniejsze konkluzje wynikajgce z
wynikow badan.

W Streszcezeniu, umieszczonym na poczatku pracy i napisanym w jezyku polskim
oraz angielskim, zostaly przedstawione poprawnie i syntetycznie tezy oraz wyniki badan

ocenianej rozprawy.

Praca zostala napisana w dobrym stylu, na ogél przejrzyscie, a przedstawione w niej
zagadnienia sa omowione wlasciwie i zrozumiale. Réwniez opis zastosowanych metod
badawczych i wynikow jest poprawny. Na szczegélne wyrdznienie zashuguje dyskusja, ktorg
czyta si¢ z duzym zainteresowaniem i w ktorej Autor jasno omowit i zinterpretowal istotg
prowadzonych badan oraz uzyskanych wynikow nawigzujac do licznych danych
literaturowych. Estetyczne, czytelne i dobrze wkomponowane w tekst zdjgcia, rysunki oraz
tabele, ulatwiaja zrozumienie omawianych zagadnien i podnosza warto$¢ rozprawy.
Poprawny i swobodny jezyk oraz sposéb w jaki Autor przedstawil dotychczasowa wiedzeg,
szeroki zakres przeprowadzonych badan, a takze bardzo duza umiejetno$é dyskusji i
wyjaéniania uzyskanych wynikéw na bazie dobrze dobranych pozycji literatury $wiatowej
$wiadczy o profesjonalizmie doktoranta, szerokiej wiedzy w zakresie prowadzonych
doswiadczen i predyspozycjach do prowadzenia badan naukowych.

Jak kazde opracowanie, praca doktorska mgr Chrystiana Chomatowskiego nie jest wolna
od usterek. Do nich naleza, np. niefortunne sformulowania: ,,istotne statystycznie r6znice”
(str. 96, 106), ,zdolno$¢ wschodow” (str.110-112), ,koncowa procentowa zdolnosé
wschodow™ (str. 112), ,,po wykielkowaniu w glebie mloda roélina rozpoczyna wschody™
,»Zdolno$¢ wschodéw potrafi znacznie rézni¢ si¢”, ,,po zakonczeniu wschodow polowych

siewka rozpoczyna wzrost, rozwoj i formowanie ro$liny” (str. 127).



Tre$¢ punktu 7 nalezaloby skroci¢ ograniczajac si¢ tylko do perspektyw stosowania
pobudzania nasion w produkcji, co jest zwigzane z zakresem prezentowanych badan.
Wymienione uwagi, niektore zresztg o charakterze dyskusyjnym, nie zmieniajg mojej
bardzo pozytywnej oceny pracy, w ktorej zastosowano szeroki zakres nowoczesnych metod
badawczych, oceniajacych metabolizm pobudzanych nasion, co w sumie wskazuje na
wigkszo$¢ procesow fizjologicznych zachodzacych podczas uszlachetniania nasion buraka
cukrowego, determinujgcych ich kietkowanie, wschody i wzrost rodlin oraz plon korzeni i
zawarto$¢ cukru. Praca stanowi oryginalny dorobek naukowy, a sposdb opracowania
rozprawy i duza swoboda poruszania si¢ w omawianym temacie $wiadcza o dojrzalosci

naukowej Autora oraz o tym, ze jest On w pelni przygotowany do prowadzenia badan.

Biorgc pod uwage zakres przeprowadzonych badan, uzyskane wyniki, sposéb ich
prezentacji i interpretacji, a takze ich warto$ci poznawcze i praktyczne stwierdzam, ze
przedstawiona rozprawa w pelni odpowiada wymaganiom ustawy o stopniach i tytule
naukowym oraz stawianym wymaganiom pracom doktorskim. Na tej podstawie wnioskuj¢ o
dopuszczenie mgr Chrystiana Chomatowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Jednoczesnie bioragc pod uwage szeroki zakres zastosowanych analiz aktywnosci
metaboliczne] pobudzanych nasion buraka cukrowego i ich wartosci siewnej oraz ich
przydatno$¢ w poznaniu fizjologicznych podstaw uszlachetniania, a takze mozliwosci
praktycznego wykorzystania uzyskanych wynikéw w nasiennictwie, zglaszam wniosek o

wyrdznienie niniejszej pracy przez Jego Magnificencj¢ Rektora SGGW w Warszawie.
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